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Przedmowa

Ksiagzka Waldemara Sieminskiego podejmuje stale aktualny - cho¢ prawie
nieobecny w naukowej refleksji — problem sposobdw i form zaspokojenia
potrzeb mieszkaniowych, ktory jest nie tylko zagadnieniem ekonomicznym
i technicznym, ale przede wszystkim spotecznym. Refleksja o sposobach i
formach dostarczenia ,,mieszkan spotecznie najpotrzebniejszych” ma juz
dluga tradycje. Nie siggajac wstecz do dziewigtnastowiecznych pomystow
Karola Fouriera i Roberta Owena, zatrzymajmy si¢ na blizszych nieco po-
myslach, ktore zarowno w sferze projektow, jak i realizacji byty rozwijane
w dwudziestoleciu miedzy wielkimi wojnami. Owczesnych urbanistow i
architektow, oczywiscie nie wszystkich, ale wielu cechowata wrazliwo$¢
spoteczna i proby zwalczenia bezdomnosci. Ich pomysty i troski przywotuje
w swojej ksigzce Waldemar Sieminski. Charakteryzujac éwczesne doko-
nania, analizuje koncepcje czotowych przedstawicieli ruchu architektury
nowoczesnej Szymona i Heleny Syrkusow oraz Barbary Brukalskie;.

Ksiazka Sieminskiego nie ogranicza si¢ jedynie do tego watku, ale
przedstawia takze dyskusje i badania socjologéw zajmujacych si¢ kwestia
mieszkaniowa: Stanistawa Ossowskiego, Aleksandra Wallisa, Jana Turow-
skiego, Zygmunta Pioro i kilku innych. Wktad socjologéw w projektowanie
zespolow mieszkaniowych byt niewatpliwie znaczacy. Starali si¢ pokazaé
1 zwerbalizowa¢ potrzeby mieszkancoéw, przedstawic istotg sasiedztwa w
miejscu zamieszkania, w osiedlu, znajdujacym si¢ w wielkim miescie oraz
zagadnienia wigzi spolecznej w tego typu zbiorowosciach. Urbanisci i ar-
chitekci korzystali z wiedzy i praktyki socjologow. W wielu przypadkach
byta to bliska wspolpraca, jak np. Stanistawa Ossowskiego jeszcze w okresie
niemieckiej okupacji w Spotecznym Przedsigbiorstwie Budowlanym, czy
p6zniej w czasach PRL, kiedy sporo socjologéw pracowato w zespotach
planistycznych.

Sieminski przypomina spoteczna refleksje o sposobach i formach
zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych we wiasciwym momencie, kiedy
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- zgodnie z wulgarna, liberalng wersja p6znego kapitalizmu - prawo do
godziwego mieszkania nie obowiazuje, a troska o dach nad glowa jest
indywidualnym problemem mieszkancéw miast. Panstwo wyzbyto si¢ od-
powiedzialnos$ci za rozwigzywanie kwestii mieszkaniowej i zrezygnowato
z prowadzenia polityki w tym zakresie, spychajac ewentualne dziatania do
samorzadow, ktore sobie z tym problemem nie radza.

Moze trzeba si¢ odwota¢ do minionych, nie tylko polskich doswiad-
czen historycznych, ale takze przypomnie¢ w tym miejscu do§wiadczenia
austriackie. W latach 20-tych XX wieku samorzad Wiednia, zarzadzany
przez socjaldemokratow, z jednej strony wprowadzit ochrong socjalna
najemcOw mieszkan, a z drugiej sam podjat program budowy wigkszych
zalozen mieszkaniowych, finansowanych z podatku mieszkaniowego,
Zatrudniono ok. 200 architektow (m.in. Hermanna Aichingera, Huberta
Gessnera, Roberta Oerleya, Heinricha Schmida), ktorzy przygotowali ok.
400 projektow. Do 1934 r. powstato w ten sposob ok. 65 tysigcy nowych
mieszkan i wiele towarzyszacych im obiektéw publicznych, jak przedszko-
la, pralnie, biblioteki. Zakupiono tez na obrzezach miasta wigksze tereny
pod budownictwo mieszkaniowe.

Dla polskich urbanistow miedzywojnia kwestia mieszkaniowa wiazata
sig $cisle z kwestia miejska i szerszymi problemami spolecznymi. Stanistaw
Totwinski - dziatacz spotdzielczosci mieszkaniowej pisat: ,, O wiele tatwiej
Jjest zorganizowac zycie spoteczne, uksztattowac nowe obyczaje poza samym
mieszkaniem, na terenie wigkszej jednostki, np. osiedla, anizeli spowodowaé
przenikniecie nowej organizacji do sanktuarium indywidualnego mieszka-
nia (...) Jedynie przez organizacje kolektywnego zespotu mieszkaniowego
mozna sie bedzie pokusic o zdobycie twierdzy konserwatyzmu i zacofanego
indywidualizmu, jaki stanowi na ogol wnetrze indywidualnego mieszkania-
”1. W innym miejscu, z okazji wmurowania aktu erekcyjnego w wegiet
nowej, ,,dostepnej dla szerokich rzesz” IV kolonii WSM na Zoliborzu,
Totwinski mowit w 1937 roku: ,, Obiecalismy, ze budowe te, przygoto-
wanq i zainiciowanq przez Teodora Toeplitza, doprowadzimy do konca.
Ze nie ustaniemy w pracy, dopoki potrzeby mieszkaniowe calej pracujqcej
ludnosci Warszawy nie zostanq zaspokojone, ze spoldzielczy Zoliborz,
wyrosty na gruzach dawnych fortow okalajqcych Warszawe, trzymajqcych
ja w okowach niewoli i ucisku, omywany wodami Wiernej Rzeki, stanie si¢
przyktadem, Piemontem walki o Polske ,,szklanych domow”, Ze uwolniona
z okowow Warszawa z szeroko przeprowadzonymi arteriami, rozplanowa-
na swiadomie przez architektow, technikow i ekonomistow, przebudowana
rekami robotnikow przy zastosowaniu oreza wiedzy i postepu technicznego
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stanie sie prawdziwgq macierzq, stolicq wolnego kraju, urzqdzonego w mysl
potrzeb mas pracujqcych, podiug nieba i obyczaju polskiego .

Obecnie trudno by szuka¢ w wypowiedziach urbanistow i architektow
takich postulatow, a o ich realizacji juz nawet nikt nie mysli. Mamy ,,upra-
gniong” gospodarke rynkowa, a z nig dyktat kapitatu, wielkich korporacji
1 deweloperow, a w tle bezsilne panstwo i jeszcze stabszy samorzad. W
wydanej przed kilku laty ksiazce ,,Warszawa. Czyje jest miasto?”” autorzy
pisali: ,, Warszawa stata sie miastem miedzynarodowych korporacji, ktore
eksploatujq przestrzen w celu uzyskania maksymalnego zysku. Jednym z
przyktadow zawtaszczania przestrzeni publicznej sq umieszczane, czesto
niezgodnie z prawem reklamy zewnetrzne, ktore zasmiecajq ulice i szpecq
miasto. Dziatania korporacji ksztaltujq miasto mieszkancow, narzucajqc
im okreslone zachowania i styl Zycia. Jest jeszcze miasto architektow, urba-
nistow, ludzi kultury usitujqcych na ogot bezskutecznie bronic¢ innych niz
pieniqdz wartosci twierdzqc, ze nie wszystko jest na sprzedaz. I jest wreszcie
miasto politykow i podporzqdkowanych im urzednikow, ktorzy realizujq
wiasne lub swoich partii interesy’”. A zatem kto ma ,,prawo do miasta”?
Odpowiedz nie ulega watpliwosci — mieszkancy. I taka tez odpowiedz daje
w swojej interesujacej ksiazce Waldemar Sieminski.
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